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SOLICITAÇÃO DE ALTERAÇÃO DE EDITAL 

 

 

 

 

A Santiago & Cintra Importação e Exportação Ltda., vem apresentar, tempestivamente 

e mui respeitosamente, a solicitação de alteração de edital referente ao Pregão eletrônico 

supramencionado, em virtude das razões expostas abaixo. 

 

No ANEXO 1 – ESPECIFICAÇÕES TÉCNICAS do presente Edital, no que dispõe 

sobre a descrição do equipamento, sendo EQUIPAMENTO MÓVEL DE 

MAPEAMENTO. São apresentadas as especificações mínimas para a aceitação do 

equipamento. 

 

Verifica-se na descrição, um excesso de detalhamento que restringe a participação de 

alguns dos principais fornecedores atuantes no mercado. 

 

Há no mercado, vários fornecedores de equipamento móvel de mapeamento como, por 

exemplo, o fabricante GREENVALLEY dentre outros, que, conforme exposto acima, 

devido ao excesso de detalhamento das especificações exigidas no certame, não poderão 

atender às exigências, restringindo, portanto, a competição.  

 

O Tribunal de Contas da União é claro em seu Acórdão 1547/2008 Plenário: 

 

“Abstenha-se de incluir, nos instrumentos 

convocatórios, excessivo detalhamento do objeto, de 

modo a evitar o direcionamento da licitação ou a 

restrição de seu caráter competitivo, devendo 

justificar e fundamentar tecnicamente quaisquer 



 

especificações ou condições que restrinjam o 

universo de possíveis fornecedores do bem a ser 

adquirido ou prestadores do serviço objeto do 

certame.” 

 

Há um único fabricante capaz de atender por completo o Edital do certame, assim 

ferindo frontalmente o artigo 31 da Lei 13.303/06 que diz: 

 

 

Art. 31. As licitações realizadas e os 

contratos celebrados por empresas públicas e 

sociedades de economia mista destinam-se a 

assegurar a seleção da proposta mais 

vantajosa, inclusive no que se refere ao ciclo 

de vida do objeto, e a evitar operações em que 

se caracterize sobrepreço ou 

superfaturamento, devendo observar os 

princípios da impessoalidade, da moralidade, 

da igualdade, da publicidade, da eficiência, da 

probidade administrativa, da economicidade, 

do desenvolvimento nacional sustentável, da 

vinculação ao instrumento convocatório, da 

obtenção de competitividade e do julgamento 

objetivo. 

 

 

O Edital em questão frustra totalmente qualquer competição, como também manifesta 

inequivocamente e sem qualquer respaldo técnico, preferência de marca de 

Equipamento, a Leica. De acordo com as atuais especificações do Edital é claro o 

equipamento que será declarado vencedor do Certame, trata-se do Pegasus Backpack da 

Leica, segue catálogo em anexo. 

 

A solução da Leica, que será declarada vencedora, de acordo com as especificações 

técnicas atuais, possui valor aproximadamente o dobro se comparada com outras 

soluções do mercado, onerando o erário publico, caso a presente especificação seja 

mantida, sendo declarada solução Pegasus BackPack da Leica vencedora. Vale destacar 

que os lasers utilizados no sistema Pegasus são os mesmos lasers utilizados em outros 

sistemas, o que onera ainda mais, visto que o órgão irá pagar mais caro e terá o mesmo 

laser scanner, visto que o laser é a parte primordial de todo o equipamento. 

 

A especificação deve ser feita de maneira que atenda as necessidades técnicas do Órgão 

e ao mesmo tempo, permitam a participação de, ao menos, um mínimo de concorrentes, 

não ferindo o princípio da competitividade.  

 

 

 



 

 

O artigo 4 º do decreto número 3.555/00 (Regulamento do Pregão), dispõe: 

 

“Art. 4º A licitação na modalidade de pregão é 

juridicamente condicionada aos princípios básicos da 

legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da 

publicidade, da probidade administrativa, da vinculação ao 

instrumento convocatório, do julgamento objetivo, bem assim 

aos princípios correlatos da celeridade, finalidade, 

razoabilidade, proporcionalidade, competitividade, justo preço, 

seletividade e comparação objetiva das propostas. 

 

Parágrafo único. As normas disciplinadoras da licitação 

serão sempre interpretadas em favor da ampliação da disputa 

entre os interessados, desde que não comprometam o interesse 

da Administração, a finalidade e a segurança da contratação.” 

(Grifo nosso) 

 

 

As solicitações de alteração que V. Sa. verão adiante não afetarão a qualidade técnica e 

operacional dos equipamentos e visam, sobretudo, ampliar a disputa entre os 

interessados e em nada comprometer o interesse da administração, a finalidade e a 

segurança da contratação, tal como prevê a Lei, sem restringir a Licitação a um único 

fornecedor. 

 

“As exigências editalícias devem limitar-se ao 

necessário para o cumprimento do objeto licitado, 

de modo a evitar a restrição ao caráter competitivo 

do certame.” Acórdão 1229/1998 Plenário 

(Sumário) 

 

 

 

 

No ANEXO 1 – ESPECIFICAÇÕES TÉCNICAS do presente Edital, no que dispõe 

sobre a descrição do equipamento, sendo EQUIPAMENTO MÓVEL DE 

MAPEAMENTO, solicitamos as seguintes alterações: 

 

 

Onde se lê: 

 “Classificação IP52” 

 

Leia-se: 

 “Classificação IP67 para os lasers scanners” 

 



 

Justificativa: Laser Scanner é o item primordial da solução, solicitamos a substituição 

para classificação IP67 para os Laser Scanners da Solução, com isso os principais 

componentes e mais caros teriam proteção contra agua e poeira.  

 

Onde se lê: 

 “Armazenamento utilizando unidades de disco rígido de pelo menos 1 TB;” 

 

Leia-se: 

 “Armazenamento utilizando unidades de disco rígido de pelo menos 512 GB;” 

 

Justificativa: A capacidade do disco rígido não deveria ser fator limitante, uma vez que 

é possível a descarga das informações coletadas em HDs externos ou pen drive 

compactos e de fácil manipulação, acrescentando poucas gramas a solução, além disso, 

os próprios fabricantes, devido a boas práticas, não recomendam que sejam realizados 

vários levantamentos sem descarga de dados para backup.  

 

Onde se lê: 

 “4 horas de duração mínima da bateria sem necessidade de substituir as 

baterias;” 

 

Leia-se: 

 “4 horas de duração mínima do conjunto de baterias.” 

 

Justificativa: 4 Horas de duração mínima da bateria mais uma vez permite que apenas a 

solução Pegasus BackPack da Leica possa participar do certame. O sistema que 

ofertamos possui operação de até duas horas com quase 2 kg a menos de peso geral do 

sistema. Visto que se trata se um sistema que será transportado nas costas o peso é algo 

importante a ser considerado para garantir a ergonomia e saúde do operador. 

Adicionalmente podemos ofertar um conjunto de baterias extras permitindo operação de 

4 horas. As baterias são rapidamente trocadas em campo sem perda de tempo no 

levantamento em geral. Solicitamos a mudança para conjunto de baterias. 

 

 

 

Onde se lê: 

 “Licença permanente capaz de ser instalada numa rede para ser utilizada em 

diferentes computadores;” 

 

Leia-se: 

 “Licença permanente capaz de ser instalada numa rede ou ativadas por código 

para ser utilizada em diferentes computadores;” 

 



 

Justificativa: Soluções ativadas por código, sendo habilitadas e desabilitadas pela 

internet possuem função similar a soluções em rede, permitindo ao operador a mesma 

flexibilidade de trabalho, caso esteja em rede, a solicitação atual permite que apenas um 

fornecedor atenda plenamente todos os requisitos técnicos e seja declarado vencedor, 

com o valor a mais da solução Leica Pegasus BackPack é possível adquirir algumas 

licenças de Software, não se limitando a uma licença em rede. 

 

Onde se lê: 

 “O software incluído deve ter as seguintes características:” 

 

Leia-se: 

 ““O software ou pacote de softwares incluídos devem ter as seguintes 

características:” 

 

Justificativa: Apenas o Software do fornecedor Leica permite que um único Software 

possa realizar todos os itens solicitados, para aumentar a competitividade requisitamos 

que seja permitido o fornecimento de um pacote de softwares para realização das 

funções requisitadas, outros fornecedores poderão concorrer; 

 

Excluir item: 

 “Capacidade de aumentar a precisão através do alinhamento dos canais dos 

sensores LIDAR” 

  

Justificativa: O Aumento da precisão através de alinhamento de canais não é 

informado em nenhum outro fabricante, que não a Leica, esse item retira a possibilidade 

de outras empresas participarem do certame, sendo o Leica Pegasus BackPack, 

conforme informado anteriormente, o único a atender as especificações, sendo a Leica a 

futura vencedora do pregão. 

 

Excluir item: 

 “Plugins que permitem a integração de nuvens de pontos com o AutoCAD e o 

Revit.” 

 

Justificativa: Mais um item que apenas a Leica atende, solicitamos a retirada desse 

item, pois é uma opção apenas da Leica, restringindo a ampla concorrência; 

 

Onde se lê: 

 “Capacidade de exportar dados para formatos padrão da indústria, tais como 

.Las, .Laz, .xyz, ReCap, DWG, etc.;” 

Leia-se: 

 “Capacidade de exportar dados para formatos padrão da indústria, tais como 

.Las, .Laz, .xyz, etc.;” 

 



 

Justificativa: Alguns formatos informados de mercado solicitados estão 

disponibilizados no Software da Leica e em outros Softwares, da maneira como está 

redigido o certame, solicitando que apenas um Software permita a exportação desses 

formatos, a Leica será declarada vencedora, caso seja permitido que sejam fornecidas 

soluções de Software para exportar nesse formato e outros fornecedores poderão 

concorrer. Além disso, os formatos .Las, .Laz são formatos universais compreendidos 

pela maioria dos softwares que trabalham com dados de laser. 

 

 

Levadas a cabo, tais alterações permitirão que um número maior de propostas sejam 

apresentadas, com equipamentos de qualidade e com preços mais competitivos à 

ITAIPU e sem nenhum prejuízo em relação à qualidade técnica dos equipamentos 

ofertados. 

 

Face ao exposto requeremos a essa digna Comissão provimento à presente solicitação 

de alteração de edital, para que sejam anuladas ou ratificadas as especificações técnicas 

dentro do que preconiza a Lei, afim de aumentar a competitividade do certame, visando 

beneficiar o Órgão licitante sem com isso diminuir a qualidade da especificação técnica 

do item em questão. 

 

Em assim não procedendo essa Digna Comissão, requeremos desde já, que seja 

peticionada a alteração de edital como impugnação e que seja encaminhada à ilustre 

autoridade superior, para seu provimento. 

 

 

 

 

 

Pede-se deferimento. 

 

 

 

 

SANTIAGO & CINTRA IMP. E EXP. LTDA 

 

 

  


